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ZAMER

Hlavni prfekazkou pro porozuméni Janu Mukarfovskému neni neznalost jeho dila, nybrz
ustrnula podoba jisté znalosti : Mukarovského ctou literati, Mukarovsky se cte filosofic-
ko-ontologicky ; zlstava skryt Mukarovsky fonolog, Mukafovsky funkéni lingvista, Muka-
fovsky sémantik, Mukarovsky bytostny a celostni filolog. Konference chce jednak fadné
historicko-filologicky vymezit pojmy, s nimiz zavedené vyklady Mukafovského dobové
spojuji, jednak formulovat soudoby badatelsky program pro obory, v nichz Jan Mukarov-
sky pusobil, pfipadné vac&i nimz se vymezoval, i byl vymezovan.

SKLADBA KONFERENCE

Eormélni ramec -
Uvodni slovo : Pavel Janadek, feditel UCL
Zaveérecné slovo : Oldfich Kral, pfedseda PLK

Tematické bloky

Strukturalismus dnes : Tomas Hoskovec

Historické souvislosti : Ondfej Sladek, Petr Steiner, Marie Havrankova
Myslenkové souvislosti : Vladimir Svaton, Tomas Kubicek, Emil Volek
Estetika | : Milan Jankovi¢, Herta Schmid, AleS Haman

Estetika Il : FrantiSek A.Podhajsky, AleS Merenus, Radomir D.Kokes$
Interpretace : Bohumil Foft, Marie Kubinova

Versologie : Robert Ibrahim & Petr Plechac

Stylistika : Jana Hoffmannova

Komparatistika : Jifi Pelan

Vzpominky a volna vystoupeni
Jaroslava Janackova, Kvéta Sgallova, Lubomir Dolezel, Mojmir Grygar, DuSan Prokop,
Josef Zumr, ...

Spolecna vecere



POVAHA
Konference je vefejna a bez ucCastnickych poplatk(. Vitame vSechny zajemce
o probirané otazky, v diskusich ma pravo na slovo kazdy pfitomny.



ORGANIZACNI ROZPIS

Pondéli 14.xi

09HO00 — 09H15
09H15 — 09H30
09H30 — 10H00
10HO0 — 10H30
10H30 — 12H00

12H00 — 13H30
13H30 — 15H00
15H00 — 15H30
15H30 — 16H30
16H30 — **H**

19H00

registrace

zahdjeni : Janacek (organizacni pokyny : Sladek)
strukturalismus dnes : Hoskovec (pfedseda Janacek)
prestavka

historické souvislosti : Sladek, Steiner, Havrankova (pfedseda Kral)
obéd

estetika I : Jankovi¢, Schmid, Haman
prestavka

interpretace : Fort, Kubinova (pFedseda Sladek)
volny blok poznamek a vzpominek (moderuje Kral)

(pFedseda Hoskovec)

spolecna vecefe

Utery 15.xi

09HO00 — 10H30
10H30 — 11HO00
11HO0 — 12H00

12H00 — 13H30

13H30 — 14H00
14HO0 — 14H30
14H30 — 15H00
15H00 — 16H00
16H00

mysSlenkové souvislosti : Svaton, Kubicek, Volek
prestavka
estetika Il : Podhajsky, Merenus (pfedseda Hoskovec)

(pfedseda Hoskovec)

obed

estetika Il : KokeS (pfedseda Sladek)

versologie : Ibrahim & Plecha¢  (pfedseda Sladek)
prestavka

stylistika : Hoffmannova ; komparatistika : Pelan
zavérecné slovo : Kral

(pFedseda Sladek)

Kazdy pfispévek ma celkem 30 minut : pocita se s rozdélenim 20 minut referat + 10 minut dis-
kuse ; pfedsedajici hlida ¢as a Fidi diskusi.

UCL zajistuje ob&erstveni o konferenénich prestavkach a plati spole¢nou vedefi Ugastniki ;
obédy zajistovany nejsou, kazdy se zafidi sam.



PROGRAM S ANOTACEMI

STRUKTURALISMUS DNES  pondéli 09H30 — 10H00

Tomas Hoskovec : Strukturalismus dnes. Stary projekt jazykové-znakového uchopeni
dila a nové moznosti strukturalni sémantiky

Mukarovsky si trvale kladl jednu jedinou, naprosto pfirozenou otazku : Jak se v konkrétnim
textu konkretizu{e jazykovy vyznam do ﬁdineéného smyslu? To je zasadni, ba vibec nejdu-
lezitéjSi otazka lingvisticka. Lingvistika Mukafovského doby nedisponovala nastroji, ktere b
ho mohly uspokojit. Dnes takove nastroje jsou, Zel lingvisticky mejnstrim o né nedba. Vime-li
tedy, Ze na Mukarovského otazku Ize dnes nabidnout usgokojivou a pritom nezjednodusujici
odpoved, opfenou o jednotny filologicky aparat, méli bychom si zaroven uvédomit, ze Muka-
fovského samoziejmé gesto, jimz dokazal celé basnicke dilo uchopit jako jeden jazykovy
znak, otevira onomu modernimu aparatu nové a prekvapivé silné moznosti.

HISTORICKE SOUVISLOSTI  pondéli 10H30 — 12H00

Ondrej Sladek : Hledani souvislosti. K periodizaci Zivota a dila Jana Mukarovského

Pfehled a revize dosavadnich periodizaci, zakladni problémy sgojvené s urcovanim kli¢ovych
bodd a meznikd, kritick?’/ rozbor tKlpickych, az stereotypickych clenéni Zivota a dila Jana
Mukafovského, mozné alternativy. Na zavér autor pfedstavi vlastni periodizacni koncepci.

Petr Steiner : Od strukturalismu k marxismu (a zpét?). Jan Mukarovsky : 1945 — 1963
Nejdelikatnéjsi kapitolou klasického obdobi PLK je ta zavéreéna, kdy se Clenové PLK zfikaji
strukturalismu a pFiH'l'majl' za svUj védecky svétovy nazor marxismus-leninismus. Kdyz se
r1977 René Wellek na zavéer své pFedquvz k 1.dilu anglického vydani vyboru
Mukarovského stati Word and Verbal Art pokusil o kratké zhodnoceni onéch udalosti, Hana
Mukafovska z titulu drzitelky autorskych prav pravé tu pasaz ztextu vyskrtla. Pfispévek
rozebira Mukarfovského pfechod od jednoho pojeti estetiky k jinému, tak jak se odrazi v jeho
védeckych statich z let 1945 — 1963. Na rozdil od Hany Smahelové, ktera se timto tematem
zabyvala z filosofické perspektivy, a Miroslava Cervenky, jenz k nému pfistoupil pfedevsi
z hlediska etického, autor Mukarovského konversi analyzuje jako pfibéh : soustfedi se na
jeho vystavbu, ¢lenéni a Zzanrovou rozmanitost.

Marie Havrankova : Praha — Kodari : kontakty a korespondence

Atmosféra doby a prozitek sily mezinarodniho strukturalistického hnuti.

ESTETIKA|  pondéli 13H30 — 15H00

Milan Jankovic€ : Estetika vyznamového déni

Herta Schmid : Proc¢ je esteticka funkce pro nas ddlezita?
Je autonomni esteticka funkce v uméleckém dile jen zbozné pfani, nebo ma antropologicky
zaklad? Bylo spravne, kdyZ Miroslav Cervenka ve své Vyznamove vystavbé literarniho dila
dal Mukarovského filosofickou estetiku védomé do zavorek? Klicem k odpovédi je
sémantické gesto, {?2 propojuje antropologicky zaklad Cloveka se spolecensko-politickym
prostorem. Umélecké dilo je modelem preskupeni kolektivnhich hodnot podle méfitek a
potfeb konkrétniho jedince. A pravé proto esteticka funkce rusi v jakékoliv systémové
kolektivizaci — dnes o nic méné nez v dobach nacismu a komunismu.

Ales Haman: Neékolik poznamek k Mukafovského antropologické koncepci

strukturalismu
koreferat k pfispévku a souvisejicim pracim H.Schmidové



INTERPRETACE pondéli 15H30 — 16H30

Bohumil Foit : Analyza a interpretace v dile Jana Mukarovského
Autor pfedvede, jaké interpretaCni strategie Ize v Mukarovského dile nalézt alv{'aky pojmovy
aparat se na né jednotlivé vaze. Tuto teoretickou vybavu pak porovna s Mukafovského
interpretacni praxi a poukaze jak na hluboké propojeni Mukafovského teoretické explikace
s praktickou aplikaci, tak na zasadni nekongruence mezi obéma oblastmi.

Marie Kubinova : Interpretace (jedné) basné. K vystavbé lyrického ¢asoprostoru

Materialovy rozbor Tomananovy basné Podzim. Autorka chce sou¢asnymi prostiedky predvést
to, o€ usiloval uz Jan Mukarovsky : vylozit basnicky obraz, jmenovité jak se ze slov rodi Cas a
prostor.

VOLNA VYSTOUPENI pondéli 16H30

Blok vzpominek a uvah. Moderuje Oldfich Kral. O svlj nazor byli pozadani zaslouzili ¢lenové a
souputnici Krouzku : Jaroslava Janackova, Kvéta Sgallova, Lubomir DoleZel, Mojmir Grygar,
DuSan Prokop, Josef Zumr ; slovo samoziejmé dostane kazdy, kdo se pfihlasi.

MYSLENKOVE SOuVISLOSTI utery 09HOO0 — 10H30

Vladimir Svaton : Jednotna pidda ruského formalismu

Jednim ze zjisténi o vztazich moderni Ceské a ruske literarni vedy je, Zze Cesky struktura-
lismus Ize pokladat za vyhranény literarni smér, nebot mél spolecné teze a spoleCnou
terminologii, zatimco tzv. ruskI)K'/ formalismus se vyznacoval velkou dispersi pristupl a
vysledkd. Spolecnou plidou ruského formalismu a moderni literarni védy vubec byla reflexe
kategorii «pfedchudnych» pro stanoveni jakéhokoliv systému pojma, tedy i stanoveni statusu
literarnosti textu. Charakteristické pro onen myslenkovy postoj — u formalistll stejné jako
v jinych humanitnich oborech — jsou dvojice pojm0 typu langue :: parole, kompetence ::
performance, konkrétné pak material :: styl, styl:.. Zanr, fabule :: syzet, vers:. slovo,
v Ceském strukturalismu jesSté metrum :: rytmus, sémantické gesto :: struktura. Toto
pojmoslovi otevira cestu dalSim konceptim, zejména podstatnému rozliSeni «historie » a
«evoluce». V Ceském prostiedi Ize k tomuto komplexu vztahnout téz problematiku «pfiroze-
ného svétay.

Tomas Kubiéek : Imanentni vyvoj — a co dal?
Navrat ma SmK/SII jen tehdy, je-li soucasti cesty dopfedu. Autor dava imanenci — €i to, co
mohla u Jana Mukafovského znamenat — do souvislosti s pojmem hodnota a spolecné je
chce v kontextu ekovské sémiotiky konfrontovat s aktualnim projektem nové naratologie.
Mozna se nakonec ukaze, ze nova naratologie je vlastné konfrontovana s Mukafrovskeho
hodnotou a imanenci...

Emil Volek : Véc — vyznam — znak : promény prazské sémiotiky uméni
Detailni analyza Mukafovského {)ogeti umeéni jako znakové skuteCnosti, zvlasté jeho prace
L'art comme fait sémiologique (1934) ; rozbor sporu fenomenologie se sémiologii v ranych
Mukarovského dilech.

ESTETIKA Il utery 11HOO0 — 12H00

FrantiSek A.Podhajsky : Jan Mukarovsky a soucasna estetika

Pokus o dialog mezi Mukafovského modelem esteticha a vybranymi trendy soudobé
(globalné anglofonni) estetiky, jako jsou neuroestetika, analyticka estetika, kulturologie.

AleS Merenus : Mukarovsky o dramatu a divadle : revize a recepce

Pokus o zmapovani Mukarovského divadelni teorie. Z ni pak autor vybere ffi koncepﬁl, jez
poklada za kliCové, a predvede, jak se k nim stavéli Mukafovského soucasnici (Honzl,



Burian, Bogatyrev, Brusak) a naslednici (Veltrusky, Prochazka, Luke§, Elam) : vztah dialogu
a monologu, jevisté jako sit protikladnych vztah(, teorie herectvi. Nadto autor pfida
poznamky k tomu, jak se v teorii dramatu uplatnily pojmy sémantického gesta a zameérnosti
(v protikladu k nezadmérnosti).

utery 13H30 — 14H00

Radomir D.Kokes : Prazska Skola, film a otazky vlivu

Autor vychazi z toho, jak se Mukafovskeého pojeti estetickych funkci a norem promitio do
jeho vlastnich studii o filmu, a poté srovna Mukarovskeho, Vodickou rozvinuty aparat
narativni s pracemi tzv. wisconsinské skoly (David Bordwell), jez vyklada film pravé modely
vypraveni.

VERSOLOGIE DNES  utery 14HO0 — 14H30

Robert Ibrahim & Petr Plechac : Jak poznat metrum?

Autofi srovnaiji tfi zpUsoby stanoveni metra . (i) pfedstrukturalisticky, zaloZzeny na stopach,

jl\?lki/,( predstavoval predevsim Josef Kral ; (i) klasicky strukturalisticky, s nimz pracoval prave
ukafovsky, vyhodnocujici frekvenci pfizvuka ve slabych a silnych pozicich; (iii)

generativne-strukturalisticky, jejz sami nabizeji jako program pro sou€asnost.

STYLISTIKA DNES utery 15H00 — 15H30

Jana Hoffmannova : V dialogu s Janem Mukafovskym za stylistikou dialogu (a mluve-

nych projevti)
Soucasna stylistika by méla daleko vic nez v minulosti byt stylistikou komunikacne-pragma-
tickou, textovou, kontextovou a intertextovou, hlavné vSak dialogickou. Pojem stylu je nutno
vztahovat i ke spontannim mluvenym projevim (s veskerou jejich «<nezameérnosti»), ke kaz-
dodennim dialogim (jakkoliv vykazuji textovou nehomogennost a neintegrovanost),
k «pseudodialogum» fatickym_a konversacnim. V prostiedi prazského funkcionalismu toto
hledani anticif)uji Jan Mukafovsky (zamérnost a nezameérnost, prostupnost dialogu a
monologu, kolize sémantickych kontextll) a Karel Hausenblas (integracni funkce stylu,
R/Iochybnosti o jejim puasobeni v dialogu). Zvlasté podnétna je vtéto souvislosti

ukalf'ovského «bachtinovska» studie o citatové povaze prislovi a jejich podilu na dialogizaci

promluvy.

KOMPARATISTIKA DNES utery 15H30 — 16HO0

Jifi Pelan : Komparatistika dnes

Ve 30. a 40. letech xx stoleti staly proti sobé PLK a LHS zastiténé hesly «strukturalismus» a
«komparatistika». Stavét ony pojmy proti sobé dnes nema smysl. Vyjasnéme si naopak, Lak
chceme literarni komparatistiku péstovat do budoucna a zda ta vibec mlze byt
nestrukturalni. Pfi filologickém rozpéti Krouzku je dobré si uvédomit, Ze literarni
komparatistika ma pfirozeného partnera v komparatistice lingvistické, a je milé védét, Ze
vroce tak tézkém, jak'm byl 1957, dokazal Pavel Trost svij pfispévek o lingvistické
komparatistice uzavfit slovy : ,Dosud se neobjevila nova historickosrovnavaci metoda pro
syntax. Ale srovnavaci jazykozpyt indoevropsky se obnovuje ve znameni strukturalismu.”



